Tiirkiye’de islamofobi ve Basortiilii Kadinlar:
Cinsiyetci islamofobi
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1. Giris

islamofobi'nin var olup olmadig1 artik tartisma disi tutulmaktadir. Ancak bo-
yutlari, yogunlugu, zaman, mekan ve sosyal gruplar arasindaki yayginhg ile ilgili
bilinenler toplumsal gercegi yansitacak yeterlilikte degildir. Tiim siyasi amacla kul-
lanilan ve bilimsel olarak ele alindiginda da ancak karsilastirma ile agiklanabilen
kavramlar gibi islamofobi kavramini teorilestirmek ve 6lgmek zorluklar icermek-
tedir. Cinsiyetcilik kavramini bilimsel amaglarla ele alma ¢abasi da ayni zorluklar
barindirmaktadir. Calisma ise bu iki zorlugu bir araya getirerek ve birlikte analiz
ederek, bir baska kavrama ulasmaktadir: “cinsiyetci Islamofobi”.

Calismanin bir baska zorlugu da Islamofobi’nin Miisliiman toplumlarda varlig,
ozelinde Tirkiye’de var oldugu, varsayimina dayanmis olmasidir. Bu kadar zorluk
az gelmis olacak ki ¢alisma, Tiirkiye’de yalnizca sekiiler ulusalcilar icin degil dindar
muhafazakarlar icin de ‘Cinsiyet¢i Islamofobi’'nin varligini iddia etmektedir.

Bir seyi Islamofobik olarak adlandirmak kurucu bir eylemdir. Toplumun farkl
unsurlarinin tanimlanabilir zuliim ve adaletsizlige maruz kaldig1 durumlari ortaya
serer. Toplum igindeki bu arazlarin diizeltilmesi i¢in 6ncelikle bu arazlarin farkina

varilmasi ve tanimlanmasi gerekmektedir.

‘Islamofobi’ ve ‘cinsiyetci Islamofobi’ kavramlar da dahil olmak iizere, sosyal bi-
limlerin karsilastirmali kavramlarini agiklarken “kimlik” kavramina deginmemek im-
kansizdir. Bu kavramlarin ortaya ¢ikisinda hig stiphesiz “kimlik” meselesi basat unsur
olmustur.
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Kimlik sadece bir kisilik meselesi degildir. Kimlik, insanin yasam yoluna ve karar-
larina rehberlik eder (Kroger,2007), insanlarin sosyal birlikteliklerinden gii¢ almasini
saglar. Kimlik, insanin tek basina kim oldugunu diisiindiigii ve kendi taninmasini ser-
giledigi bir icerigi ifade etmez. Kisiler arasinda, gruplar arasinda, irklar arasinda, mez-
hepler arasinda, su ya da bu dili kullananlar arasinda ve de su ya da bu dine inananlar
arasinda “kim oldugunu” ortaya koyan bir igerik sunar.

Kolektif kimlik, sosyal siire¢lerde tanimlanan ve ayni grup ya da kategorinin tiyele-
rinin temelde ayniligina dayanan bir kavramdir (Altunoglu, 2009: 49). Kolektif kimlik
ile bireyler kategorilere boliiniir ve diinyay1 anlamlandirmada bu kategoriden yararla-
nir. Kolektif kimlik 6nceden var olan baglarin ve ¢ikar ortakliklarinin kesfedilmesi; s6z
konusu grubun ya da kategorinin disinda kalan kitlelerle etkilesimi, yasalar karsisinda
grubun durumu ve siyasal statiisii, kolektif gecmis, kolektif mekan, kolektif ilgiler ve
¢ikarlar ile cercevelenir. Kolektif kimligin tarihselligine vurgu yapilsa ve ge¢misin sim-
diyle ve gelecekle baglantisina faili bellek olsa da kolektivitenin nihai hali gegmisten
cok simdideki durumuyla daha ¢ok iligkilidir (Altunoglu, 2009: 55).

Calismamizin konusu teskil eden Islamofobi cercevesinde kolektif kimligin, iligki-
sellige ve bireysellige doniisimiini, dlinya lizerinde meydana gelen hem toplumsal
ve hem de bireysel olaylardan rahatlikla okuyabiliriz. Bireyler kolektif kimlik ile
birbirine baglanir ve birileri ile kars1 karsiya gelir. Bir dizi etkilesimin trtini olan
kolektif kimlik hem bilissel hem de duygusal bir siirectir. Yani birkac kisi ya da gru-
bun etkilesimi ve bireyleri birbirine baglayan iliskilerin tekrari, bireylerin kendi-
lerinin bir biitiiniin parcasi gibi hissetmelerine yol agar. Tabii ki bu biitiintin de bi-
reyler tarafindan olusturuldugu asikardir. Oyleyse bir siire¢ olarak kolektif kimlik,
etkilesimde bulunan, iletisim kuran, birbirini etkileyen, miizakere eden ve kararlar
alan bir dizi aktor (birey, grup, tarih, kiilttir, yer, devlet, yasa, zaman vb.) arasindaki
aktif iliskilerin tirtintidiir ve kisisel degil, geneldir. Oyleyse Islamofobi'nin boyle bir
stirecinin sonunda insa edildigi soylenebilir.

2. islamofobi

Islamofobi kavrami ‘Islam’ ve Yunanca ‘phobia’ kelimelerinin birlesiminden ti-
retilmistir. Oxford Ingilizce Sozliigii'ne gére kelime "Islam'a kars1 yogun hosnutsuz-
luk veya korku, 6zellikle siyasi bir gli¢ olarak Miisliimanlara karsi diismanlik veya 6n
yargl anlamina gelir (Oxford, 2021).

Islamofobi kavraminin kullanilmasi 1990'larin sonu ve 2000'lerin basina denk
gelse de Islam karsithginin islam dininin tebligi ile birlikte bagladig1 sdylenebilir (Kars-



11, 2013: 81). Fakat islamofobi kavrami yalmizca islam karsithg duygusunu veya duru-
sunu karsilamaz, daha fazlasini ifade etmektedir. Kavram Miisliimanlara atfedilen
bir kimlik olarak islev goriir. Islamofobi ile tanimlanan Miisliiman kimligi kinanan,
suglanan, asagilanan, terdrle denklestirilen ve nihayetinde korkulan bir hale ge-
tirilir. Bu yonityle bakildiginda Bati’nin liberal toplumlarinin kendini tanimladigi,
konumlandirdigl, korumaya aldigi, kolektif biling gelistirdigi “6teki” olma islevini
yerine getirdigi sdylenebilir. Islamofobi kavraminin ¢ok diizeyli ve ¢ok boyutlu ni-
teligi geregi, ele alindig1 zamana, yere, ele alan Kisilere ve onlarin niyetlerine bagh
olarak sekil alsa da islamofobi kelimesi en temel diizeyde “Islam’a veya Miisliiman-
lara yonelik akil dis1 korku ve 6n yargiyi iceren genel olumsuz tutum veya duygular
olarak” tanimlanabilir (Lee vd., 2009: 93). Bu tanim oldukga iyi niyetli bir bakisin
eseri olarak da nitelendirilebilir. Ciinkii Islamofobi kavraminin korku, 6n yarg, asa-
gilama, damgalama, dislama hatta islam diismanhg1 ya da Miisliimanlari reddetme

asamalarina kadar vardigi soylenebilir (Stolz, 2005: 548).

Islamofobi (Islamophobia) kelimesinin ¢agdas séylemdeki ilk kullanimi, Runn-
ymede Trust’in 1997 yilindaki “Islamophobia: A Challenge for Us All” adli raporun-
da ortaya ¢ikmistir (Runnymede, 1997:1). Bu raporda Miisliimanlara karsi ayrimci-
ligin, diismanhgin ve dislamanin karsiligi olarak ele alinan islamofobi, 0 zamandan
bu zamana, ¢esitli platformlarda kullanila gelmistir. 11 Eyliil 2001 Islamofobi’nin
hem Avrupa’da hem de Amerika’da kullanimai i¢in bir déntim noktasiydi. Ardindan
Avrupa Birligi Avrupa Irkgilik ve Yabanci Diismanligini izleme Merkezi (European
Monitoring Centre on Racism and Xenophobia [EUMC]) tarafindan konuyla ilgili
birka¢ rapor yayinlamistir. Ayrica Birlesmis Milletler Genel Sekreteri Kofi Annan’in
7 Aralik 2004’te New York’ta “ “Islamofobi ile Yiizlesmek: Miisamaha ve Kargilikli
Anlay1s Egitimi” (Confronting Islamophobia: Education For Tolerance and Unders-
tanding) “ baglikli konferansta yaptig1 konusmada Islamofobi kavramini kullanmak
zorunda olmak durumuna vurgu yapmaktadir:

“Dile yeni bir kelime girdiginde, bu genellikle bilimsel bir ilerlemenin

veya yén degistiren bir hevesin sonucudur. Ancak diinya, giderek yayginlasan
bagnazligi hesaba katmak icin yeni bir terim kullanmak zorunda kaldiginda,

bu tiziicii ve rahatsiz edici bir gelismedir. Islamofobi icin durum béyledir.”

Islamofobi Avrupa ve Amerika’da ve bu dominant iilkelerin etkisindeki yerlerde
hizla yiikseldi. Bu iilkelerde hizh yiikselisi nedeniyle islamofobi'nin temeli Avrupa
mezhep savaslari, Hacli Seferleri ve Engizisyon tarihi de dahil olmak tlizere Bati
ile Islam’in karmagik iliskisinde ortaya ¢ikan sosyal ve ekonomik yoksunluk kor-



kularina dayanan, belirli bir irke¢ilik tiirti oldugu ileri strtilmektedir (Werbner,
2005: 8).

Hem sosyal bir ger¢eklik hem de politik bir kavram olan islamofobi kavrami,
Avrupa islamofobi Raporu’nda bir irkeilik tiirii olarak tanimlanmigtir (Bayrakli ve
Hafez, 2016: 6). Raporda islamofobi kavraminin Miisliimanlar hakkinda degil, Isla-
mofobik sahislar hakkinda bilgi sunduguna vurgu yapilmistir. Islamofobi’nin kayna-
g1 Islam ya da Miisliimanlar degil, kendine 6teki yaratarak varligini siirekli kilmaya
calisan Bati Emperyalizmidir. Ciinki kiiresel siyasi normlar1 belirleyen genellikle
uluslararasi sistemdeki en gti¢lii devletlerdir (Ikenberry ve Kupchan 1990: 289).
Islamofobi de kendilerine iktidar alan1 kurma veya var olan iktidarinin siirekliligi-
ni saglama arzusu i¢indeki baskin gruplar tarafindan kullanilan bir irk¢ilik tiirt-
dir (Bayrakli ve Hafez, 2016: 7). Irk¢ilik sadece 1rk diizeyinde degil, dini, kiilttirel
veya bagka merkezlerde de gerceklesmektedir. Bu yoniiyle islamofobi de ¢ok sayida
grubu tek bir Miisliiman kategorisine indirgeyen ‘Islam karsiti irkgilik’ olarak nite-
lendirilmektedir. Islamofobik Kisiler islam’in veya Miisliimanlarin bir biitiin olarak
kinamaya layik oldugu sonucuna varirsa, bu Islamofobi’yi olusturan bir tutuma do-

niismiis olur.

islamofobi’'nin ortaya ¢ikisinin Hz. Peygamberin Islam’1 tebligi ile basladig1 soy-
lenebilir. islam cografyasinin yayilisi, Hristiyan diinyanin iktidar sahasinda gergek-
lesiyordu. Islam’in son din, Hz. Peygamber’in son peygamber, Kuran-1 Kerim’in son
kitap olusu Hristiyan diinyada tepkiye neden olmustur. Hristiyan toplumun y6ne-
tenleri Islam’1 Hristiyanhk karsit1 bir hareket olarak yorumladilar ve Islam’a karsi
koyma egiliminde oldular. Ebu Cehil ile Hristiyan diinya ve hatta daha sonralari se-
kiilerlige biiriinen Bati Emperyalizmi’'nin tarihsel donemi farkli olsa da endisesinin
ayni oldugu soylenebilir: iktidar1 kaybeden/kaybedecek olan taraf olmak. Bu etki

bir tepki yaratt1 diisman olarak islam ve Miisliiman.

Tarihi seyirde Miisliimanlarin ispanya’da biiyiik bir medeniyet haline getirdik-
leri Endiiliis Emevi Devleti, Kudiis'iin fethi, istanbul’un fethi, Osmanli’nin Balkan fe-
tihleri ve Avrupa’ya dogru yayilmasi da Bati’'nin Islam korkusunu iyice arttirmis ve
On yargilari pekistirmistir. Batinin bilimi ve uygarlik tarihini kendi tekelinde tutma
anlayisi da Islam toplumlarinin ¢ag disi yorumlanmasina neden olmustur. 19. yy
modernlesme ve ulus devletlesme siirecinin tarihi ilerleme ile denk tutulmasi, bas-
ka bir deyisle ilerlemenin tek yolu olarak degerlendirilmesi de Islamofobi’ye hizmet
etmistir. Somiirgecilikle diinya cografyasina yayilan Bati, bir yandan ‘barbar, geri kal-



mis, yabani’ gibi 6zellikleri somiirgelestirdigi Batili olmayan toplumlara atfetmistir
(Kalin, 2018: 39). islam toplumlarinin Avrupa merkezli cagcil ilerlemeye ulasmamasi-
nin sebebi olarak da din unsuruna vurgu yapmistir. Miisebbip bellidir: Islamiyet ve
tek bir homojen toplum olarak goériilen Miisliimanlar. Bati i¢cin “biz”i tanimlayacak
“oteki” belirlenmistir.

Ummet anlayisi islam dininin ideolojik bir iz diisiimiidiir (Mardin, 2016: 156). Is-
lam’in timmet anlayisi islamofobi’nin temel tezi olan “homojen bir toplum olarak
Miisliiman” goriistinde karsilik bulmus olur. Oysaki Miisltimanlar’da immet anlayi-
s1 tarih boyunca toplumsal bir gercege dénlismemistir.

Tarih boyunca islamofobi degiserek yerlesir. Hristiyanlik tandansh bir islam
karsithgindan 19. yy. ve sonrasi daha sekiiler bir Islam karsithgina déniisiir. Son
donem gocler ile birlikte Miislimanlar ve Hristiyanlar birlikte yasamaya baslamis-
tir. Avrupa’da Misliiman niifusun artisi, bliyiik kentlerde yerlesik hale gelmeleri ve
genellikle i¢ ice yasamasi, daha goriiniir ve etkili hale gelmeleri ile Islamofobik yak-
lasimlar da artis géstermistir. 20. yiizyilin ikinci yarisindan itibaren yeni gruplarin
topluma eklemlenmeye baslamasiyla Avrupa’nin sosyal, demografik ve dini man-
zarasi degismeye baslamistir. Renkleri, dilleri ve dinleri farkli olan bu gruplar ara-
sinda en gortinir ve belirgin olan Misliimanlar, Avrupa’'nin yeni “6tekileri” olarak,
ozellikle 11 Eyliil saldirilarindan sonra yasadiklari iilke vatandasligina ge¢mis ol-
salar bile “icerdeki tehdit ve diisman” olarak algilanir olmustur (Kirman,2010: 29).
Korkunun iktidar araci olarak kullanilmasi insanlik tarihi kadar eskidir. Ozellikle
de kolektif bilince sahip olmayan toplumlarin dahil oldugu sistemlerde, otoritenin
devami i¢in “korkulan bir 6teki’ne siirekli ihtiya¢ duyulur. Batinin tarihsel koklerinde
var olan 1rk¢1 ideolojinin, islamofobi’ye biiriindiigii séylenebilir. Korkulanin zamanla
diismana dontismesi sonucu da Bati diinyasinin gelecegin tarihini yazarken kullandik-
lar1 argimanla ortiismektedir (Kalin, 2015: 42).

60’larda teorilesen Maslow’un ihtiyaclar hiyerarsine, 21. yy. insaninda “varligin
hakikatine ulasma ihtiyac1” rahatlikla eklenebilir. Bu sosyal gercegin farkinda olan
dominant glicler, hakikate giden yollara korku engelleri koyma politikasini giiclen-
dirmistir. Clinkii insan korktugundan kacacaktir. islamiyet’in egemen oldugu top-
raklarda sebebi mualldk olan savaslari olumlayan, Medeniyetler Catismasi ve Tari-
hin Sonu Tezleri Anti-islamist tavirlarin teorik dayanagini olusturdugu soylenebilir
(Aktas, 2014: 48). islamofobi literatiiriinii/teorisini olusturmak iizere tarihsel ve
modern anlatilarin birlikte kullanildigi ileri stiriilebilir.



Islamofobi’nin tiim diinyada destekgilerinden biri ise eylemlerini islam adina
yapan teror érgiitleridir. Bu érgiitlerin insanlik disi, vahsi eylemleri Islam’1 ve Miis-
liman’lar1 homojen bir topluluk olarak nitelendiren Islamofobik anlayis icin nemli
bir dayanak olusturmustur. Bu 6rgiitlerin ayet, hadis ve tefsirleri gercek anlamin-
dan kopararak eylemlerine dayanak saglamasi, anti-Islamist tavirlar1 da artirmistir.
Bu orgiitlerce katledilen insanlar, cinsel obje haline getirilen kadinlar, katliamlar
cesitli iletisim yollariyla tiim diinyaya sergilenmistir. Boylece Islamofobinin “Miis-

liman terdristtir” arglimani da tamamla(n/til)mistir.

2.1. Miisliiman Toplumlarda islamofobi

Gerek bilim diinyasinin, gerek politika yapicilarin, gerekse sivil siyasetin en
mithim giindemi ayrimcilikla miicadele olmussa da, her toplum ayrimcilikla karsi
karsiya kalmistir. Bu ayrimcilik ¢ogu zaman, toplumun ¢ogunlugun disinda kalan
azinliga yonelik olsa da kimi zaman da azinlik cogunlugu dislamistir (Topcu ve Bi-
yukbese, 2020: 30). Avrupa-merkezli medeniyet anlayisi ve modernite sonrasi Bati
diinyasinin “gerisinde” kalan Miisliiman toplumlar, s6zde, ‘despotizmden demokra-
siye, barbarliktan modernlige, gericilikten ilericilige, sikintidan refaha, gelismemis-
likten kalkinmaya, karanliktan aydinliga’ ¢ikisin yolunu Batinin tecriibeleri 15181n-
da gerceklestirme zorunluluguyla karsi karsiya kalmistir. Miisltiman topluluklarin
modernlesme oykiileri birbirine benzer nitelikler tasir. Seckinci, yukaridan asagiya,
zorlayici 6geler iceren ve birdenbire ve 6zellikle de laiklik ana merkezinde bir mo-
dernlesme karakteri gosterir. Yukaridan laik modernlesme pratigi, dinin ve dine
ait temsillerin toplumsal yasamin disina itilmesi, trajik bir sekilde toplumun ken-
di icindeki otekilerini yaratmasina neden olmustur (Bayrakl ve Yerlikaya, 2017:
55-56). 19. yiizyildan itibaren Islamofobi, Hristiyan diinyanin, Batinin, Anti-Is-
lamciligin bir sonucu olma o6zelligini yitirmistir. Yerli islamofobi olarak nitelenen
bu durumda oryantalist séylemler ve bakis acis1 da etkili olmustur. Oyle ki bu top-
lumlarda kendi aliskanliklarini, geleneklerini, 6rflerini, adetlerini kisaca toplumsal
karakterini reddetme hali dahi gériiliir. Islami olan modern degildir, modern olan
Islami degildir. Bu siireclerden gecen iilke toplumlarinin birbiriyle konusamayan,
empati kuramayan, birbirlerine tahammiil edemeyen ve birbirlerine olan mesafeyi
artiran bir yapisi vardir. Batinin, Miisliman toplumlar1 geleneksizlestirme ve Is-
lamsizlastirma politikalari, bu toplumlarda yeni bir 6tekiyi yaratmistir. Nihayetinde
yerli-islamofobiyi de dogurmustur (Bayrakli ve Yerlikaya, 2017: 56). Miisliiman top-
lumlarin modernlesme stireglerinde kadinlarin konumlarinda yasanan degisimler,
ozellikle de mahrem / 6zel alandan kamusal alana ¢ikmalari merkezi 6neme sahip



olmustur. Tirk modernlesme deneyimi, kadinlarin mahrem alandan kamusal alana
cikisiyla ilgilidir (Erjem,2008).

Osmanlr’'nin Batililasmasinin devami niteligindeki Tirkiye'nin Batililasma se-
riveni reform, modernlesme ve laiklesme ile birlikte ylirimistiir. Batilllasma ken-
diliginden toplumsal bir siirecin sonunda gergeklesmemistir (Mencet, 2018:197).
Degisim ve donlisiimiin sarti batililagsmaktir. Bu durum, tiim deger ve kurumlariyla
Batililasma fikrine sahip olan ‘yenilikgiler’ ile toplumun yapisini korumak i¢in Ba-
tinin bazi yonlerinin alinmamasini savunan ‘muhafazakarlar’ arasindaki bitmeyen
catismanin ana unsurunu olusturmustur (Sezik, 2012:118). Muhafazakarligin te-
melinde ise din kurumu yer almaktadir. Yenilikgiligin karsisinda konumlanan mu-
hafazakarhigin, gericilik ile eslestirilmesi sonucunda ise, dindarlikla yenilikgiligin
miicadelesi dogmustur. Niliifer Gole (2002), modernligin evrensellik anlayisiyla
toplumlar1 homojenlesti pratiklerine ve benzestirici stratejilerine karsi ¢ikmis (
Gole, 2002: 36), modernlesmenin farkl tilkelerin tarih ve kiiltiirlerinden yola ¢i-
karak cizdikleri bir giizergah oldugunu belirtmistir (Gole, 2002:162). Boylelikle
modernlesmenin Bati merkezinden kaydirarak modernlik okumalarini Bati'nin ki-

yisinda yeni bir okuma ve dil tiretme ¢abasina girmistir (Gole, 2004).

2.2. Cinsiyetgi islamofobi

Glinliik yasamda kendine yer edinmeye calisan, lireten, kendini ifade eden, sa-
natla ilgilenen, siyasetin, liretimin i¢ginde yer edinmeye ¢alisan basértiili kadini bir
kutup kadin diismani, bagimli, 6zgiir olmayan kadin olarak goriirken, diger kutup ise
dini ve orfi degerlerine kafa tutan dindar olmayan olarak yaftalamaktadir. Kadin, mo-
dernligin de dindarligin da vitrini olarak gériilmektedir.

Arastirmalar Miisliimanlarin gesitli medya kuruluslarinda siklikla siyasi siddet
ve terorizmle iliskilendirildigini ve bu medya tasvirlerinin hem Miisliiman kamuo-
yunu (yurti¢i ve yurtdisindaki Misltimanlari) hem de ilgili politikalari etkiledigini
ortaya koymaktadir. Kiiltiirel bir tehdit olarak Miisltiman stereotipini, 6zellikle ka-
dinlarin temsili ve cinsiyet esitsizligini merkeze alan medya, yoniinii ‘cinsiyetlendi-
rilmis oryantalizm’ teorisiyle belirlemektedir (Terman, 2017).

Amerikan medyasinda Miisliiman kadinlarla ilgili haberler, Miisliiman toplumlari
yanlis bir sekilde agik¢a kadin diismani olarak nitelendirmektedir. Bu durum Miislii-
manlarin genel stereotiplerini medeniyetsiz, barbar ve Bati degerlerine tehdit olarak
pekistirmesine sebep olur (Terman, 2017). Miisliman kadin basortiisii dolayisiy-
la toplum iginde kolayca taninabilmekte ve bu yiizden islamofobik davranisa maruz



kalmaktadir. Bu davranis saf cinsiyet ve 1irk ayrimciliginin yani sira bati toplumunda
dine yonelik bir¢ok yanlis anlamadan ve korkudan kaynaklanmaktadir. Kiyafet se¢im-
leri yanlis bir sekilde erkekler tarafindan kendilerine zorlanmis olarak algilanmakta
ve Miisliiman erkekler tarafindan gergeklestirilen saldirilarda yanlis bir sekilde aile
ici siddetin itaatkar 6zneleri olarak gosterilmektedir. Ozellikle Miisliiman kadinlar, ki-
yafet tercihlerine bakilmaksizin rutin olarak ayrimciligin hedefi haline gelmektedirler
(Mahr & Nadeem, 2019).

2016 yilinda ENAR'In (Avrupa Irkgilikla Miicadele Birligi) Avrupa’da yapmis
oldugu bir arastirmanin sonucuna gore Miislliman kadinlara beyaz meslektaslarin-
dan daha sik kisisel sorular soruldugunu ve Miisliiman kadinlarin dini baglilikla-
rina veya giyim tercihlerine baglh olarak kariyer firsatlarini kagirdiklarini, tistelik
bu etnik ve dini ayrimciligin istihdamdan énce basladigini géstermistir. Hatta bu
baglamda ENAR c¢alisma raporunun adini ‘Unutulan Kadinlar’ olarak belirlemistir.
Misliiman kadinlar istihdamdaki diger kadinlarla benzer sekilde sozlii ve fiziksel
siddet ile karsi kasiya kalmakta bunun yani sira din ve/veya etnik kékenleri dola-
yisiyla bu esitsizlik ve siddet daha da artmaktadir. is giicii piyasasindaki ayrimcilik
genellikle "Misliimanhik" algilar1 ve 6zellikle Miisliiman kadinlarin kiyafetleri ile
ilgilidir. Ornegin, Birlesik Krallik’ta, Pakistanh kadinlarin %12,5’ine is goriismele-
rinde evlilik ve aile kurma arzusu sorulurken, beyaz kadinlarin yalnizca %3,3’line
boyle bir soru sorulmaktadir. Yani ayrimciligin yaklasik dort kat daha fazla oldu-
gu soylenebilir. Basortiisii is bulma ve iste kalma konusunda ek bir engeldir. Al-
manya’da sirketlerin% 18’i Almanca isimleri olan bagvuru sahiplerini bir miilakata
davet ederken, yalnizca % 13’l Tiirkge isimleri olan bagvurulari davet etmektedir.
Ozgecmis fotografi basortiilii ise firmalarin sadece% 3’ii onlar1 miilakata davet
etmektedir. Belgika’da isverenlerin % 44’iG basortlisii takmanin aday segciminde
olumsuz bir durum oldugunu séylemektedir (ENAR, 2016).

Birgok iilkede basortiisti 6rten Miisliiman kadin, Miisliiman erkekten ¢ok daha faz-
la ayrimciliga ve siddete maruz kalmaktadir. Bu siddet ve nefret séylemi sadece giinliik
yasamin icinde degil ayn1 zamanda sanal ortamda da devam etmektedir.

2.3. Tiirkiye’de Cinsiyetgi islamofobi Sebepleri ve Cinsiyet¢i Islamofobik
Diisiincenin Toplumsal Yasama Yansimalari

Belirli birey tiirleri veya belli davranis bicimleri hakkinda yaygin olarak be-
nimsenen diislince olarak stereotipler, sosyal yasamda 6n yargilari etkili hale getir-
mektedir. islamofobik ve cinsiyetci stereotipler basortiilii kadin sahsinda bir araya



gelmektedir. Bu yoniiyle tiim basortilii kadinlar homojen bir topluluk olarak de-
gerlendirilmektedir. Basortiilii kadin olmak toplumsal yasamda 6n yargilar kiimesi
yaratmaktadir. Bagortulu kadinin tercihleri bireysel olarak nitelendirilmemektedir.
Basortiili kadin, dini, devleti, toplumu, siyaseti yonetenlerin odag: haline donitis-
mektedir. Bu durum kadini, 6zelinde basértiili kadini 6zne konumundan nesne
konumuna ¢ekmektedir. Kadin nesnelestirildiginde ise kontrol edilebilir, elestiri-
lebilir, yargilanabilir, magdur durumundan sanik konumuna getirilebilir. Halbuki
“kadin bedeni kimsenin oyun alani degildir” (Bati, 2010).

Bati siyasi soylemi, Musliiman kadinlarin kendi bedenleri {izerinde s6z sahibi
olmadiklari goristi ile kadini 6zgiirlestirmek adina kadinin hangi kiyafeti giyip han-
gi kiyafeti giyemeyecegine karar verme hak ve yetkisini devlete vermistir. Demok-
rasi anlayisini, yonetim anlayisiny, laiklik anlayisini Bati'dan alan Miisliman devlet-
ler de toplumsal yasami diizenlerken Bati gibi politikalar liretmislerdir. Basortiisu
yasaklari, Kuran okuma yasaklari gibi 6zellikle Cumhuriyetin ilk yillarindaki uygu-
lamalar, Cumhuriyetin karakteri haline gelmistir. islam dininin gériiniirligii yiilksek
olan bazi unsurlari (basortiisi, ¢arsaf, stinnet sakali, takke, sarik gibi) Cumhuriyete
tehdit olarak yorumlanir hale gelmistir. Cumhuriyetin karsisindaki tehlike irtica
olarak tanimlansa da yasalar ve uygulanan politikalar 6zellikle basortili kadinlari
etkilemektedir.

Islami kiyafet giyinen kadinlar kimi zaman devletin, kimi zaman da devlet ideo-
lojisinin yarattig1 toplumun hedefi haline gelmislerdir. Islami kiyafet giyerek kendi-
ni ifade etmeyi tercih eden kadinlar, ilk bakista ‘Miisltiman/terorist/gerici/irticaci/
zavalli/lizlilesi-acinasi®/pencere 6niinde unutulmus cicegi* olarak tanimlanabilir-
ler. Boylece nefret suclarinin ve ayrimciligin hedefi haline gelmektedirler. Kadinla-
rin inang 6zglrligi, ifade 6zgilirligi, esitlik haklar: gibi insan olmaktan kaynakla-
nan haklari, din ve cinsiyetten kaynaklanan saldirilara maruz birakilmistir. Hatta
‘ideal kadin’, bazen kadin haklar1 savunucusu hemcinsince “tam bir Cumhuriyet
kadin1” ° sOylemi ile ete kemige bilirtinmekte bazen de miitedeyyin erkek tarafin-

3 1994 yihinda Istanbul Universitesi Kamu Yénetimi Boliimiinii 1. Sinifinda okuyan Aysegiil (Sevindik)
Aydin’a, Tiirk Devrim Tarihi dersinde ¢ok sevdigi Prof. Dr. Toktamis Ates Hocasinin “Ben sizin igin ¢ok
tiziilityorum, size actyorum” cimlesine atiftir.

*  Prof. Dr. Unsal Oskay Hocanin 2009 ‘da Yakindogu Universitesi [letisim fakiiltesinde verdigi bir derste
Zeynep Ekmekci ve arkadaslari i¢in yaptig1 bir benzetmedir.

5 https://www.haberler.com/29-ekim-kutlamalarinda-konser-veren-sevval-sam-12565903-haberi/



dan “kimseye yakistirilmayan bir davranisin 6ncelikli sorumlusu”® olarak degerlen-
dirilmektedir.

Tiirkiye’de devlet anlayis, laiklik anlayisi ve uygulamalari, modernligin tanimi ve
modernlesme 6ykiisii kamusal alani da sekiiler bir karaktere dontistiirmiistiir. Boyle
bir kamusal alanin 6nemli bir unsurunu modern giyinen ve gortiniirliik kazanan ka-
dinlar olustururken basortiili kadinlar dindarligin semboliinii olusturmustur (Sever,
2006: 8). Islam’in sembolii olan kiyafetleri giymeyi tercih eden kadinlar Tiirk moder-
nlesme siirecinin olusturdugu kamusal alanin disinda birakilmisti. Oysaki kamusal alan
insanlarin temel yasam durumunda farkliliklarini ortaya serebilecegi, kendini gercekles-
tirebilecegi goriinimler ve 6zgirlikler alani olarak tanimlanmaktadir (Arendt, 2003:
56-59). Muhafazakar kadinlar modern yasamin icinde var olma ¢abasini modernles-
me siirecinin i¢ine dahil olarak ve basoértiisiinden vazge¢gmeden kamusal alanin sun-
dugu olanaklardan faydalanmayi istemektedirler (Dalfidan, 2012).

Aydin ve Cavusoglu (2009)'na gore “Nefret soyleminin hedefine konulan sey de
cogu zaman bireyin ‘kendisi’ degil sahip oldugu ‘kimlik veya aidiyetidir’ Dolayisiyla
farkli olana karst duyulan “én yargill nefret’ esasen bireyin varolusunu hedef alir”
Basortiili kadinin “kadin ve basortiilii olma” durumu onu nefret séyleminin hedefi
haline getirir. Hem sekiiler kesim hem de dindar kesim tarafindan tek tip bir kim-
lik atfedilen basortiilii kadin bireysel varolus miicadelesi vermektedir. Basortiisu
miicadelesi olarak adlandirilan diisiince ve eylem siirecinde ve sonucunda da go-
rilmistir ki, bu miicadele basortli kadinin kendi varligint koruma miicadelesidir.
Yillar i¢inde degisen yeni haliyle ortaya ¢ikan basortiilii kadin, dindarlik tartisma-
larinin odag1 olmustur. Kadin ve 6zellikle basortiilii kadin toplumsal ahlakin 6lgtsi
olarak da elestirilen pozisyonunu siirdiirmtustiir. Oysaki muhafazakar erkegin degi-
siminin kabulii daha hizh bir sekilde gerceklesmistir (Ongun, 2010: 40).

Osmanbasoglu'nun (2018) “...kadinlara ¢uvaldizi layik géren bakis agisinin, er-
keklere igneyi batirirken bu kadar sefkatli ve naif davranmasinin adil olmadigi...”
ifadesi, kadin tizerinden stirdiiriilen dindarlik tartismalarinin toplumsal adaletteki
yansimasini ortaya sermektedir. Artik kadinin da erkegin de kendini tanimladig:
ilk kimligi dindarlik olmasa da kadin, 1srarla dindarlik kimligi ile elestirilmektedir.
Homojenlestirici bu yaklasim hem sekiilerler hem de dindarlar tarafindan stirdii-
rilmektedir. Bu iki kesimi birlestiren unsurun ‘basortili kadin’ iizerinden “cinsi-

yetci Islamofobi’nin oldugu ileri siirtilebilir.

¢ https://www.yenisafak.com/yazarlar/hayrettin-karaman/basortulu-sigara-2039345



3. Bir Fenomen Olarak islamofobinin Medyada insasi

Medya, bicim ve icerik 6zellikleriyle, ~herhangi bir kimligin insa edilmesi ve derin-
lesmesinde, toplumsal hafizanin olusturulmasinda, bir diisiince veya davranisin her-
kes tarafindan bilinen ve diger kusaklara da gegirilen bir model halini almasinda-asli
bir unsurdur.

Medya s6ylemleri insanlarin diistince, duygu davranis ve ideolojilerinin teme-
linde yer alan ve onlar etkileyen bir fenomendir (Van Dijk, 2003). Toplumda var
olan herhangi bir azinlik gruba karsi yerel halkin bilgi diizeyinin az olmasi gergegi
karsisinda bir veri merkezi olan medya daha énemli hale gelmektedir. Gazetelerin
yayinladiklar1 haberler ve kullandiklar1 dil gazetenin sahip oldugu ideoloji ve fikir-
lerden bagimsiz degildir. Ozellikle etnik azinliklarla ilgili yapilan haberlerin icerigi ve
kullandigi dilin ¢ogu zaman gizli bir irkeilik barindirdigi da séylenebilir (Aydin Varol,
2019). Islamofobi genellikle yeni bir fenomen olarak algilanir. Fakat islamofobi teri-
mini, Islam ve Miisliimanlarin Avrupa’nin “6tekisi” olarak algilamasini tanimlamak
icin kullanilmasi durumu, 700’lii yillara dayanmaktadir. Bazi bilim insanlari, Islam,
Miisliimanlar ve Arap diinyasinin Bati kliselerinin en giiclii sekilde 19. yiizyil s6-
miirge doneminde ve ulus insas1 donemlerinde gelistigini ileri siirmektedir (Said,
1998; Hall 1997). O dénemde Dogu ile Bat1 arasinda, Miisltiman ve Yahudi-Hristiyan
diinyas1 arasinda bugilin gordiigiimiiz ¢eliskiler ve esitsiz glic iliskileri belirgindi.
Osmanl Imparatorlugu dénemi, Tiirkiye’nin bugiin AB’ye katilim firsatlarini etki-
ledigi diistiniilen ¢atismalar ve geliskilerle dolu bir donem olarak tanimlanmaktadir
(Adida, Laitin & Valfort, 2010, Van Dijk, 1991).

Bati medyasinin Islamofobinin ¢ercevesini ¢izdigi kabul edilmektedir. Tiirki-
ye’de de medya, Islam dinini dolayli ve dogrudan olumsuzlayan veya dindarlarin
olumsuz davranislarini dindarhigini 6n plana ¢ikaran icerik ve gorsellerle islamo-
fobik sdylemin iiretenlerinden biri olmaktadir (Akiner ve Mencet, 2016:191). Med-
yadaki islamofobiden bahsedildiginde gazete ve magazin dergileri de dahil olmak
lizere medyadaki her tiirlii Miisliiman karsithiglr soylem ve zihniyet kast edilmek-
tedir (Sivanandan 2010). Terminoloji ¢esitliliginin altinda yatan anahtar sorular
sunlari igerir:

1- Islam ve fobi kelimelerinden olusan kavramda acaba ‘Fobi’ kelimesi, ‘korku’,
‘stiphe’, ‘endise’ veya ‘kayg1’ gibi kavramlardan daha uygun bir kullanim midir ve fobi
kelimesinin Misliimanlarla iliskilendirilmesi dogru mudur?

2- Fobi kelimesi esasinda bir korkuyu mu yoksa diismanlik ve nefreti mi tanimliyor?



3-Korkulan ya da nefret edilen fenomenler, hem nesnel hem de alg1 ve hayal
gliciinde tam olarak nerede bulunur? Belirleyici unsur yasanilan cografya midir?
Islamofobik kisinin sadece kendi yasadig tilke ve kitayla sinir midir bu davranis ve
alg1 yoksa daha genis bir cografyaya yayilan bir nefret ve diismanliktan mi1 bahse-
diyoruz?

4- Mislimanlarla ilgili medya tarafindan yaratilan alg1 yapay bir insa midir?
Yoksa korku Islam'in kendi uygulamalariyla ile mi ilgili midir?

5-Bir yandan mesru elestiriler veya kaygilar, diger yandan nefret dolu veya
mantiksiz elestiriler ve endiseler arasinda islamofobiyi nasil tanimlamak ve algila-
mak gerekliligi kavramin temel handikabini olusturmaktadir.

4. Uygulama

4.1. Yontem

Calismada gosterge bilim yontemi kullanilarak internet ortaminda yayim yapan
gazetelerin “27. Istanbul Caz Festivali” ile ilgili haberleri gésterge bilim baglaminda in-
celenmistir. Bu haberlerin tercih edilme sebebi Piyanist Bilisra Kayik¢i'nin “basortii-
lii kadin” olarak kendi disinda bir seyi temsil eden durumunudur. Ayrica Caz Festivali
modern bir kiiltiirel tirtindiir. Basortiilii bir kadinin modern sdylemdeki yerini elestirel
acidan degerlendirmek amacglanmistir.

Calismada hem ana akim medya hem de muhalif medya kanallarindan rastgele 5
kanal secilmistir. Secilen kanallardaki 27. Istanbul Caz Festivali haberlerinde Biisra Ka-
yike¢i'nin nasil sunuldugu analiz edilmistir.

Dilimizde 6zellikle dilbilim (Fransizca linguistique) s6zcligii 6rnek alinarak
liretilmis olan gosterge bilim (Fransizca semiotique ya da semiologie) terimi ilk
bakista “gostergeleri inceleyen bilim dali” ya da “g6stergelerin bilimsel incelemesi”
olarak tanimlanir. Bu baglamda gosterge kavrami genel olarak kendi disinda bir
seyi temsil eden ve dolayisiyla bu temsil ettigi seyin yerini alabilecek nitelikte olan
her gesit bigcim, nesne, olgu, vb. olarak tanimlanir. Bu agidan, sézciikler, simgeler,
isaretler vb. birer gostergedir (Rifat, 2009).

Daha genis anlamda insanlarin bir topluluk yasami iginde birbirleriyle anlas-
mak amaciyla yarattiklari ve kullandiklar1 dogal diller (s6z gelimi Ttrkge, Fransiz-
ca, Ingilizce, Cince vb.), cesitli jestler (el-kol-bas hareketleri), sagir-dilsiz alfabesi,
trafik isaretleri, baz1 meslek gruplarinda kullanilan flamalar (s6zgelimi denizcile-

rin flamalari), reklam afisleri, moda, mimarlik diizenlemeleri, edebiyat, resim, mii-



zik, vb. ¢esitli birimlerden olusan birer dizgedir. Degisik gereglerin kullanilmasiyla
(ses, yazi, goruintii, hareket, vb.) gerceklesme asamasina gelen bu dizgeler belli ku-
rallarla isleyen birer anlaml biitiindiir. Bu anlaml biitiinlerin birimleri de genel-
de gosterge diye adlandirilir. S6zgelimi bir tablodaki bir renk 68esi ya da bir figlir
gosterge olarak degerlendirilebilecegi gibi, bir edebiyat yapitinda bir kahramanin
amaci ya da davranisi veya moda dergisinde gordiiglimiiz bir bluz, bir etek, bir ka-
zak, vb. ¢evresindeki obiir birimlerle baglantisi olan gosterge olarak degerlendiri-
lebilir (Rifat,2009). Dil bireylerin nesneleri adlandirmasina ve kategorize etmesine
olanak saglamasinin yaninda kendi igerisinde barindirdigr sembolik yapilarla an-
lam tasima ve anlam insa etme konusunda ¢ok 6nemli bir rol iistlenmektedir (Cebi,
2008: 190).

Tiirk Dil Kurumuna gore ‘anlam’ kavrami bir kelimeden, bir sézden, bir davra-
nistan veya olgudan anlasilan seydir. Bunlarin hatirlattig1 diistince veya nesne, mana,
meal, fehva, deme, mazmun, medlul ve val6r anlamini tasir. Ayni zamanda ikinci bir
tanim ise bir 6nermenin bir tasarinin, bir diisiincenin veya eserin anlatmak istedigi
seydir (TDK, 2021). Gosterge bilim insan zihninde imgesel anlam tiretme ¢abasidir.
Cok genel anlamda belirtecek olursak, anlamli biittinleri, bir baska deyisle gosterge
sistemlerini betimlemek, gostergelerin birbirleriyle kurduklar1 bagintilar1 sapta-
mak, anlamlarin eklemlenis sekillerini bulmak, gostergeleri ve gosterge sistemle-
rini siniflandirmak, dolayisiyla, insanla insan, insanla doga arasindaki etkilesimi
aciklamak, bu amagla da bilgi kuramsal, yontembilimsel ve betimsel a¢idan tiimii
kapsayici, tutarh ve sade bir kuram olusturmak, gésterge biliminin alanina girer (Fis-
ke, 1996; Atabek & Atabek, 2007).

Elbette dilin bu anlam insaci 6zelliginin yaninda bir anlamin ve iletisimin olu-
sabilmesi i¢in kendi igerisinde barindirdigl sembolik géstergeler énem tasimakta-
dir (Fiske, 1996: 61). Dolayisiyla gosterge bilim olarak tanimlayabilecegimiz bilim
dali gostergeleri ele alip onlari inceleyen bir isaret bilimi olarak ele alinabilmekte-
dir (Bircan, 2015: 18; Erdogan, 2008: 120). Gosterge bilimin (semiology) temelle-
rini atan Ferdinand de Saussure gosterge bilimi toplumdaki géstergelerin yasamini
arastiracak bir bilim dali olarak el almaktadir (Saussure, 1998: 46). Saussure bir
dilbilimci olarak éncelikle dil ile ilgilenmesinin yani sira géstergelerin (ya da s6z-
ctiklerin) diger gostergelerle olan iliskisel yapilari izerine yogunlasmistir (Dagtas,
2003: 50; Fiske, 1996: 66). Bir gosterge icerisinde onun fiziksel yapisi (gosteren)
ve zihinde canlandirilip ¢agristirilan (gosterilen) boyutlarindan olusabilmektedir
(Karaman, 2017: 31). Daha acik bir sekilde ifade edecek olursak gésteren, bir gos-



tergenin algiladigimiz imgesel boyutudur. Bir yazinsal metin tzerindeki isaretler,
ya da havada olusan seslerdir. Gosterilen ise gostergenin gondermede bulundu-
gu zihinsel ¢agrisimlarin biitlinii olarak ifade edilebilmektedir (Fiske, 1996: 67).
Bu baglamda sosyal semiyoloji kavrami ¢esitli cemiyetler icinde konusma, yazma,
moda, enformasyonal medya ve ilanat gibi kiiltiirel kodlar1 icine alan cemiyetin
semiyotik manzarasinin incelenmesini gelistirmeye ¢alisir. Bu semiyotik manzara
isaretlerini ayr1 ayr1 inceleme yaninda, cemiyet icinde bunlarin sosyal anlamlarini,
ideolojik etkilerini ve iktidar gli¢lerine baglantilarini da inceler. Calismada haber su-
numlarinda, birer gosterge olarak “sozciikler, simgeler, isaretler, fotograflar vb.” analiz
edilmistir.

4.2. Bulgular

Arastirmada incelenen haberlerin toplam sayilar1 ve Biisra Kayike¢i'nin konu edi-
nildigi haber sayilari tablolastirilmistir.

Tablo 1. Calismayla ilgili haber dagilimlari

. Haber sitesinin | 27.Caz Festivali | Biisra Kayik¢i’'nin konu
Haber sitesi . L
niteligi haber sayis1 edildigi haber sayisi1

Cumhuriyet Sol Gorusli 7 2
Oda Tv Sol Gortsli 1 1
Evrensel Sol Gorusli 3 1
Sézci Sol Gorusli 4 2
Gazete Duvar Sol Gortsli 4 4
Sabah Ana Akim 6 2
Yeni Safak Ana Akim 0 0
Hiirriyet Ana Akim 9 2
Milliyet Ana Akim 11 4
Internet Haber Ana Akim 0 0

Kaynak: Yazarlar tarafindan derlenmistir.

4.2.1. Sol Goriuslii Gazetelerin Bulgular:

4.2.1.1. Cumhuriyet Gazetesi

Haberin baglig1 “Tiirbanl (28 Subat Jargonu) piyanist finale kaldi, yandas profesér
‘kiyamet alameti” dedi. Haberin 6znesi Blisra Kayike¢1 degil, laiklik karsit1 séylemleri
olan bir akademisyen.



Gorsel 1. Tiirbanl Piyanist Finale Kald1

)

Kaynak: https://www.cumhuriyet.com.tr/

Gorsel 2. Biisranin Basarisi Dincileri Kizdird:

‘ , Ebubekir SOFUOGLU
@Ebsofuoglu
Kiyamet alametleri!

Mesela;
Alkol gurmeligi gibi bir festivalde de finale kalan bir bagortuli
gorecek miyiz?

Fahri Kainat Efendimiz SAV: "Faydasiz ilimden Allaha sigininm”
buyurmug

Kagtir sdyluyorum:
Bunlar bizden dediller ve bunlann erkek versiyonlarnini da bizden
sanmayin!

Kaynak: https://www.cumhuriyet.com.tr/



Ilgili haberin gésterge bilim yontemi baglaminda incelendigi tablo asagidadir.

Tablo 2. Cumhuriyet Gazetesi Fotografi Gosterge Tablosu

Gosterge Gosteren Gosterilen
e Beyaz renk Cumbhuriyet gazetesi e Saflik/ Masumiyet
e Piyano  Sanat icra ederken kadin
» Kadin e Basortiili kadin
(Tweet gorseli)

e Modern karsitlig
 Sanata tepki
» Kadina tepki

* Kamusal alanda sanat icra eden basortiilii
kadina tepki

4.2.1.2.0da Tv

Arastirma kapsaminda incelenen Oda TV 27. Istanbul Caz Festivali ile ilgili yalniz-
ca bir haber yapmistir. Oda Tv ‘dincileri kizdird1’ baslikli haberi ile Cumhuriyet gazetesi
ile benzer ¢izgide bir haber icerigi olusturmustur.

Gorsel 3. Biisra'nin Basarisi Dincileri Kizdird:

BUSRA'NIN BASARIS!
DIiNCILERi KIZDIRDI

Bakin nasil yanitverdi

Kaynak: https://odatv4.com/

Tablo 3. Oda Tv Goésterge Tablosu

Gosterge Gosteren Gosterilen

* Kadin Oda Tv  Basortiili kadin

e Sahne » Miitevazilik

¢ Sahne Isiklar « Utangachk

e Mikrofon ¢ ‘Dinci’ kelimesiyle saldirganlik




4.2.1.3. Evrensel.Net Gazetesi

Evrensel.Net internet sitesi 27. Istanbul Caz Festivali ile ilgili 3 haber yapmstir.
Bunlardan, Festivalin Kovid-19 sebebiyle ertelendigine dair haberdir. Digerleri ise Fes-
tivalin acilis konseriyle basladig1 haberidir.

Gorsel 4. 27. Caz Festivali Basladi

Kaynak: https://www.evrensel.net/

Tablo 4. Evrensel.Net Gosterge Tablosu

Gosterge Gosteren Gosterilen
e Sahne Evrensel.net e Genglik
¢ Doga  Kalabalik
¢ Daha onceki festival- e Dinamiklik
den alinmis bir gorsel e Doga
e Blisra KAYIKCI gormezden gelinmistir.




4.2.1.4. Sozcii Gazetesi

Arastirma kapsaminda incelenen Sozcii.com 27. istanbul Caz Festivali ile ilgili 4
haber yapmistir.
Haberin bashig1 “27. Caz Festivali icin geri sayim baslad1” "27. Caz Festivali Ertelen-

di”’27.Caz Festivali Programi Ac¢ikland1”, “Geng cazcilar online yayinda”. S6zcii gazetesi,
Evrensel.Net sitesiyle ayni gorseli kullanmistir.

Gorsel 5. Geng Cazcilar Online Yayinda
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Kaynak: https://www.sozcu.com.tr/

Tablo 5. S6zcii.com Gazetesinin Gosterge Tablosu

Gosterge Gosteren Gosterilen
e Sahne Sozci e Genglik
¢ Doga e Kalabalik
e Daha onceki festival- e Dinamiklik
den alinmis bir gorsel « Doga
e Biisra KAYIKCI gérmezden gelinmistir.




4.,2.1.5. Gazete Duvar

Gazete Duvar sitesi 27. Istanbul Caz Festivali ile ilgili 4 haber yapmistir. Haberin
baslig1 "27. Caz Festivali basliyor”, “27. Caz Festivali Ertelendi”, “ 27. Caz Festivalinin

» o«

Programi Acikland1”, “ “27. Caz Festivali Geng Cazcilarini Belirledi”.

Gorsel 6. 27.Caz Festivali Geng Cazcilarini Belirledi

Kaynak: https://www.gazeteduvar.com.tr/

Tablo 6. Gazete Duvar Gosterge Tablosu

Gosterge Gosteren Gosterilen
¢ Festival sahnesi Gazete Duvar e Glindelik hayatin rahat 6zgiir ve ge-
e Miizik aletleri lisi gtizelligi
o Erkek sanatgilar e Biisra KAYIKCI gormezden gelin-

o Ozgiir rahat erkek figiirii mistir.
 Miizik aletleri

¢ Glindelik hayat kiyafetli insanlar




Gazete Duvar ilk haberinde hem gorsel agidan hem de séylem a¢isindan Biisra Ka-
yiker'ya yer vermesine ragmen, 27. Caz Festivali Gen¢ Cazcilarini Belirledi haberinde
Kayik¢l'ya yer vermistir.

Gorsel 7. 27. Caz Festivali Geng Cazcilarini Belirledi

Kaynak: https://www.gazeteduvar.com.tr/

Tablo 7. Gazete Duvar Gosterge Tablosu

Gosterge Gosteren Gosterilen

¢ Kadin Gazete Duvar * Profesyonellik

¢ Sahne e Biisra KAYIKCI gorselin ana 6znesi.
e Piyano o [craya hakimlik.

¢ Siyah renk




4.2.2. Ana Akim Gazetelerin Bulgular

4.,2.2.1. Sabah Gazetesi

Gorsel 8. Herkesin Konustugu Biisra Cazc1 Cikt

Kaynak: https://www.sabah.com.tr/

Sabah gazetesinin haberinin 6znesi Blisra Kayik¢r'dir. Gorsel olarak Kayik¢i'nin
merkezde oldugu bir fotograf kullanmistir. Ancak sdéyleminde ve haberin iceriginde

bir stiri meziyetinin yani sira bir de mimar ¢ikti vurgusu yaparak, évgiide bulun-

mustur.
Tablo 8. Sabah Gazetesi Gosterge Tablosu

Gosterge Gosteren Gosterilen

» Miizik aletleri Sabah gazetesi ¢ Haberin merkezinde basortiilii bir kadin
« Basortili kadin o Giileryiiz

e Mikrofon * Sempatik

e Sahne e Sadelik

 Cekingenlik




4.2.2.Yeni Safak Gazetesi

Yeni Safak gazetesinde 27. Caz Festivali ile ilgili herhangi bir habere rastlanma-
misti. Gazete 27. Caz Festivalini ve Blisra Kayik¢i'nin basarisini gormezden gelmis-
tir. Ancak 30.08.2020 tarihli ‘Yeniden Boéyle Daha Giizelsin’ baghikli KADEM (Kadin ve
Demokrasi Dernegi) tarafindan 28 Subat konulu bir sergi de Biisra Kayik¢i'nin da 42.
Madde adli eseriyle yer aldigindan bahsetmistir.

4.2.3. Hiirriyet Gazetesi

Hiirriyet gazetesinde 27. Caz Festivali ile ilgili 9 haber yapilmistir. Haberin Bas-
1181 'Istanbul Caz Festivalinin Geng¢ Cazcilar1', 'Caz Festivali Bu Yil Hem Canli Hem
De Internette', '27. Caz Festivali Konserleri 3 Ekim’den Itibaren Basliyor’, 'Caz Fes-
tivali Konserlerini Evde izleme Liiksii', 'Diin Bugiin Yarin Tiirkiye’'de Caz', '27. Caz
Festivali Ertelendi', 'Sen Hep Cal Biisra', 'Yilin Caz Konserine Hazir Olun', '27. Caz
Festivali 3 Ekimden itibaren Online Ortamda Bashyor'.

Gorsel 9. Sen Hep Cal Blisra

Hirriyet

»> ® 000 /102 @

Kaynak: https://www.hurriyet.com.tr/

Hiirriyet gazetesi Kayikei'nin bir konserinden 1.02 dakikalik bir video ile haberi
sunmustur. Profesyonel ortamda tiretilmis bir video ile Kayik¢i’'nin sanatini 6n plana
cikarmistir.



Tablo 9. Hiirriyet Gazetesi Gosterge Tablosu

Gosterge

Gosteren

Gosterilen

e Miizik aletleri

» Kadin

¢ Piyano

¢ Miizik ( Gorlintili video)

¢ Siyah, beyaz, kirmizi renkleri

Hurriyet gazetesi

e Basortili bir kadin
¢ Profesyonellik

e Sanat

¢ Gli¢

e Sadelik

o Ozgliven

4.2.4. Milliyet Gazetesi

Milliyet gazetesi 27. Caz Festivali ile ilgili 11 haber yapmistir. Milliyet gazetesi
“27. Istanbul Caz Festivali Cevrim i¢i Konserleri bashyor”, ‘Gelecegin cazcilar se-
¢ildi’, ‘Piyano ¢almak benim i¢in dogal bir etkinlik’, ‘Istanbul Caz Festivali'nin Geng
Cazcilari belli olduw’, ‘27. Istanbul Caz Festivali ileri bir tarihe ertelendi, 27. Istanbul

Caz Festivali yeni programiyla Eyliill’'de’ /Caz hem agik havada hem de dijital ortam-

1’

da’ ‘Ay 1s181nda caz

Festivali basliyor’ baslikli haberleri yapmistir.

” o«

27.Istanbul Caz Festivali Cevrim i¢i Konserleri basliyor’ Caz

Milliyet gazetesi, Sabah gazetesiyle ayni gorseli kullanmistir.

Gorsel 10. Gelecegin Cazcilar Segildi

.

1 A

Kaynak: https://www.milliyet.com.tr/




Milliyet gazetesi, Kelebek Kiiltiir -Sanat ekinde 27. Caz Festivali ile ilgili en ¢ok
haber yapan sitelerden biri olmustur.

Tablo 10. Milliyet Gazetesi Gosterge Tablosu

Gosterge Gosteren Gosterilen
e Miizik aletleri Milliyet gazetesi ¢ Haberin merkezinde basortiilii bir kadin
e Basortiilii kadin e Gllerytiz
e Mikrofon e Sempatik
e Sahne e Sadelik
e Cekingenlik

Milliyet gazetesinin yapmis oldugu bir diger haber ise Kayikg1 ile yapilan 6zel bir
roportajdir.

Gorsel 11. Piyano Calmak Benim I¢in Dogal Bir Etkinlik

. - >
Kaynak: https://www.milliyet.com.tr/



Tablo 11. Milliyet Gazetesi Gosterge Tablosu

Gosterge Gosteren Gosterilen

¢ Kadin Milliyet gazetesi » Bagortili bir kadin

¢ Piyano e Sadelik

 Beyaz renk o Saflik
 Profesyonellik

4.2.5. internet Haber. Com

27. Caz Festivaliyle ilgili herhangi bir haber yapilmamistir.

5. Tartisma ve Sonug

Tirkiye yasamla metin arasinda yeni bir arayis icindedir (Gole, 2004).1980’ler-
le baslayan bu arayis 90l yillarda 28 Subat siireciyle basortiist yasaklamalarin or-
taya ciktig1 bir siirec¢ halini aldi. Egemen iktidarin degismesi ile 28 Subat siirecin-
deki basortiisii yasagi 2010’1lu yillarin basinda kaldirildi. Basortiilii kadin kimi zaman
sekiiler insanlarin, kimi zaman ise dindarlarin hedef tahtasi haline geldi. Her iki
tarafin da elestiri arglimanlar farkli, ancak hedefleri ayn1 simge oldu; ‘basortiili
kadin’. Calisma boyunca modern yasamda kendine yer bulmaya ¢alisan, lireten, top-
lumsal yasamin igerisinde varligini stirdiirme cabasi i¢cinde olan basoértili kadinin
basinda temsilinin izlerini ararken, Islamofobinin sekil degistirerek gértindigu so-
nucuna varimistir.

Sekiiler diisiincenin bazi yansimalarinda “¢cag disi, modern olmayan bir kiyafet
bicimi” olarak bir standardin belirlendigi gorilmektedir. Tiirkiye gibi cagdas ve
Cumbhuriyetgi bir iilkede var olmamasi gerektigi ifade edilmektedir. Diger yanda Is-
lam’in temsilinin odak noktasinin yalnizca ve yalnizca kadin oldugu tizerinde duran
dindar gorus de bir standart ¢izmektedir. Sosyal yasamin disinda ve erkek egemen
hayatin icinde pasif, kabullenici bir Miislliman kadin figiirti olusturulmaya calisil-
maktadir. Misliiman kadinin kendi modasini olusturmasi, diistince hayatinin i¢in-
de olmasi, aktif sosyal yasamin i¢cinde olmasi elestiri noktasi olarak karsimiza ¢ik-
maktadir. Bu dilemma icerisinde modern yasamin icinde aktif bir bicimde ve kendi
tercihleriyle basortilt kadin vardir. Basortili kadin, kendi kimligi, yasam bigimi,
inanci ve Uretimiyle kendiligini yasama gayreti gostermektedir.

Bir caz festivalinde piyanist basortiilii bir kadinin 6ne ¢ikmasina karsi duyulan
hayret, saskinlik, seving, taltif, takdir, gurur gibi duygular ve bu duygularin ifadesi
islamofobik diisiincenin yansimasi olarak degerlendirebilir. Bir kistm muhafazakar ke-



simin benzer bir basariya imza atan ve basortiilii olmayan bir kadin igin hissettikleri,
diistindiikleri ve sdyledikleri, giindem konusu haline getirmeme durumu, Avrupa-mer-
kezli bir medeniyet ve modernlik anlayisinin, dolayisiyla da yerli (Bayrakh & Hafez,
2010) ve cinsiyetci Islamofobinin isareti olarak yorumlanabilir.

Tiim diinyada Miisliiman’a tek ve ortak bir kimlik atfeden Islamofobi, Tiirki-
ye’de de bu yapisiyla izlenebilir. islamofobi, basértiilii kadinin goriiniirligii ve tem-
sil niteligi ile 6ne ¢ikmasiyla birlikte, basortiilii kadin tizerine yogunlasir. Basortiili
kadin i¢cin homojen bir kimlik insa edilir. Tlirkiye’de basortiilii kadinin bir kesimin
takdirine, bir kesimin ise elestirisine konu olmasinin ana nedeni de bu kimliktir.
Tirkiye’de basortili kadinin yaptiklar: ve sdyledikleri kimi zaman “basorttli ol-
masina ragmen...", kimi zaman “basorttli oldugu halde..”, bazen de “hem basortiili
hem de...” ifadeleriyle kimligine uygun olup olmadigi konusunda baskalari tarafin-
dan degerlendirilir. Bagortiilii kadin dindar muhafazakarlarca da sekiiler ulusal-
cilarca da elestirilebilir bir nesneye dontstiiriilmektedir. Basortili kadin, herkes
tarafindan incelenebilir ve tenkit edilebilir bir hale geldiginde, asagilanabilir ve
hakaret edilebilir duruma da gelmektedir. Fakat Islami bakista temsile yapilan her
tirli asagilama ve hakaret, varligin kendisine yapilmis kabul edilmektedir (Kalin,
2018). Kamusal alanda bireysel varolus miicadelesi yiiriiten bagortiilii kadin, islam
camiasini temsil etmek gibi agir bir ytikiin de altindadir. Bagortulu kadina ister se-
kiilerlik, ister dindarlik penceresinden bakilsin, 6ncelikle “insan olma” 6zelligiyle
bakilmadir. insan olmak da empati yapmay1 gerektirir.

Akil ve erdeme dayali, insancil ve stirdiiriilebilir bir medeniyetin temeli biitiin-
cil ve tutarh bir empati ile miimkiindiir. Empati olmadan medeni olmak; mede-
ni olmadan da medeniyet kurmak imkansizdir (Kalin, 2018:268-269). 2021 yili
Tiirkiye’sinde basortiilii kadin ayrimciliga maruz kalmamaktadir diyen ¢evreler de
vardir. Fakat bunun bir degisim mi, yoksa konjonktiirel olarak dislayanlarin giiciinti
kaybetmesinden mi oldugu arastirmaya degerdir. Ayrica kavramsal miicadele veri-
lirken, islamofobinin igeriginin islam diismanhgi oldugunun alti ¢izilmelidir. Bu islam
diismanlhig1 Bati tarafindan stirekli tiretilmeye devam ederken, Tiirk medyasi da yerli
Islamofobi ile kendi toplumuna diisman iirettiginin farkina varmahdir.
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Anti-islamist Yeni Zelanda Saldirisinin Bat1 Medyasinda Goriiniimii:
The Washington Post, Le Figaro, Daily Mirror Gazeteleri Orneginde

Degerlendirme

Fikriye CELIK'

1. Giris

Yeni Zelanda'nin Christchurch sehrinde 15 Mart 2019 tarihinde Cuma namazi si-
rasinda Al Noor Camii ve Linwood Islam Merkezi'ni hedef alip yar1 otomatik silahlarla
gerceklesen teror saldirisinda 51 Kkisi hayatin1 kaybetmis, 49 kisi yaralanmistir (TRT
Haber, 2019). Asir1 sag egilimli terorist tarafindan gerceklestirilen saldiriy1 yeni ile-
tisim teknolojileri dikkat ¢ekici bir noktaya ulagtirmistir. Nitekim saldirinin bas tisti
kamerayla kaydedilip diinyaya canli yayinla servisine yeni medya aracilik etmistir. Kus-
kusuz teknolojinin sinirdan ve sorumluluktan azade dogasi, saldir1 aninin kaydedil-
mesinden ag yardimiyla diinyaya dagitilmasina biitiin isleyisin bir tiir prodiiksiyona

doniismesi roliinii tistlenmistir.

Anti-Islamist séylem temelli nefret sugu gériintiisii veren Yeni Zelanda Saldirisy,
terdr eylemi olmanin yaninda tasidigi isaretlerle tizerinde durulmay1 hak eden bir vaka
niteligindedir. Zira teroristin sosyal aglarda yayimladigi “The Great Replacement” (Bii-
yuk Yer Degistirme) bashkli 87 sayfalik metinde karsilasilan simge ve semboller ¢6-
ziimlendiginde saldirinin anti-islamizm ve yabanci diismanligi ¢ercevesinde degerlen-
dirilmesi gerekliligi aci8a ¢cikmaktadir. Fransiz asir1 sag irk¢i yazar Jean Renaud Gabriel
Camus’nun komplo teorisinden esinlendigi goriilen saldirgan eylemi gostergeler biitii-
niine donustiirmis; paylastigl sozde manifestonun yaninda saldirida kullanilan silah
ve sarjorlerin lizerine kaydedilen isaretlerle gondermelerde bulunmus; olay yerine
giderken aracta dinledigi/dinlettigi mars araciligiyla da eylemi yonlendiren stratejik
bir soylem olarak terdérizmin izlerini yansitmistir. Gerek tarihsel degeri dolayisiyla sug
aletleri lizerinde konumlandirilan semboller gerek yazili metnin ifadesi gerek goster-
gelesen Sirp marsinin tasidigi anlam itibariyla saldirganda genelde yabanci diismanhgi
ozelde Tiirk diismanlig: ve islam karsithgini okumak zor degildir.

1 Ogr. Gor Dr,, Sivas Cumhuriyet Universitesi, fcelik@cumhuriyet.edu.tr



